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Monsieuy Wartmann. Ie 8, 5. 1924,

Cheyr Monslieur,

Je vous remercie de votre bonne lettre du 5, Tout va
done pour le mieux, Je viens de procéder & un choix, que je erois
Judicieux, parmi mes oesuvres, Jo pense que ces trelzes toiles mon-
tremnt les divers sspects de mon art, que l'on déelare complexe.

A ce propee, je me parmetiral de vous sonfiler, pour faciliter peut-8tre
le comprébension de vos compatriotes, que, si le portrait do ma femme
peralt 8ire la peinture ia pius accomplie au point de yue technique,
elle n'est pas la plus significative, En effet, un portrait (et & plus
forte railson selul d'uan Stre cher) raquiart plus d'attention que de

ddtachement -, or un certain ddtachement sentimentsl ds 1'objet s'ime

pose pour arriver 3 la transposition sans laquelle il n'y a pas d'art.--

C'est done plutdt & des toiles comme "Vacances","Port"

et"l'Atelier do campagne” qu'il faul demander le secret de mes intentions.

Le portralt de ma ferme pourralt faire croire que je n'achemine vers

¢e ndo-classiclsms fécheux dont plusieurs critiques d'srt me rendent

résponsable, Ces critiques ce sont basés sur ce falt que j'al le premisy
proposé Poussin, David et Ingres comme Maltres.- Mais je n'entendais

pas par 18 qu'il fellalt s'ineplver de leurs formes; jé voulals dive

au contreire qu'il nous fallailt rebrouver leur Pythme construsctif,
classique, & 1'eide de¢ formss nouvsllss, Ces formes houvelles, ajouté-je

ne doivent pas naltre d'une étude appliquée, acadéuigue, de la nature,

mals de la fixation des nirages qui nous spparaissent au premier sone
tact avec le spectacle extérisur. C'est ce que j'appeile 1'ésthétique
du eoup de foudre, ( Vous aver peut-8tre lu 6e que j'éerivis & ce sujet
dans la Houvelle Revue Frangalse),

Dans les trols toiles que j'al ecitées plus hsut, on peut




